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1, VYCHODISKOVE UDAJE

a, CHARAKTERISTIKA PROSTREDIA

Objekt materskej Skoly Nededza sa nachédza v obci Nededza, adresa: Za
kastielom 136, 013 02 Nededza, stoji v centralnej zdéne obce, v radovej zastavbe
objektov vybavenia obce (obecny urad, kulturny dom, materska skola), priamo
susediaci s budovou kultirneho domu. Objekt je osadeny rovinatom teréne, bol
postaveny v cca 70-tych rokoch a je takmer plne vyuZivany ako $kélka, (v malej Easti
1 .NP je zriadena jedalen pre stravovanie déchodcov obce).

b, CHARAKTERISTIKA OBJEKTU

Objekt materskej $koly Nededza, je pédorysného tvaru obdiznika, s vediaj$ou
budovou je v styku svojou kratSou (severovychodnou) stranou. Objekt je v suCasnosti

trojpodlazny, z Coho 1.PP (suterén), je Ciastotne pod drovitou terénu, s nevyuZivanym

podstresim, ktoré je vytvorené dodatoénym prestreSenim pdvodnej plochej strechy
krovovou kon$trukciou sedlovej strechy. Stredna krytina je tvorena profilovanym
(trapézovym), plechom.

Nosny systém objekiu je stenovy, vodorovne konstrukcie su Zelezobeténové,.
Obvodovy plast’ je murovany z palenych tehal — malo - formatove tehly {plna palena,
resp. CDm). Skutkové konstrukcie neboli sondovane, druh konstrukcii je uréeny na
zaklade predpokladu.

Objekt prebehol v nedavnej minulosti CiastoCnou opravou — vymenené su vietky
okna, z €asti su sanované vnutornée priestory objektu, hygienické priestory v 2.NP st
v stucasnosti po kompletnej sanacii. Zateplenie ostavajucich stien a posledného
stropu nad 2.NP je taktieZz predmetom riesenia tohto ZHODNOTENIA
HAVARIJNEHO STAVU.

2, ANALYZA NAVRHOV PLANOVANEJ PRESTAVBY

Pre spracovanie tohto postidenia nam boli investorom poskytnuté dve
Studie spracovania planovanej prestavby k objektu. Tieto $tidie boli spristupnené
na internetovej siranke obce Nededza, zdroj: hitp://www.nededza.eu/

Studie:

1/ alternativa ING. MRVECKU (na internetovej stranke pracovne oznaéena
ako ,Alternativa 1)

2/ alternativa ING. ARCH. KRUZELA (na internetovej stranke pracovne
oznacena ako ,Alternativa BY)
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podorysnej piochy tried 8kélky na cca 100 m? podlahovej plochy na jednu triedu.
V rdmci objektu s v oboch navrhoch rieSené dve takéto triedy, tada 2 x 100 m-.

1/ alternativa ING. MRVECKU

Tento navrh riesi prestavbu objektu pristavbou z dvoch stran objektu
(severozapadna - &elng, uliéna strana i juhovychodna - zadna strana objektu), bez
nutnosti nadstavby objektu.

Toto rieSenie (najma zadna pristavba - juhovychodna strana), zaberd znaénu
Cast plochy skutkovej zahrady za objektom, €o je na Ukor zelenej plochy okolo
objektu, vhodnej pre pohyb detf v exteriéri pri objekte. Tento priestor by sa
v buducnosti dal vyriedit vhodnejSie v ramci vhodnej revitalizacie verejného
priestranstva (napr. rieSenie v podobe parku, komplexného detskeho ihriska
a pod..). V pripade realizacie planovaneho rozsirenia priestorov kulitrneho domu
(rozSirenie objektu na zadnu juhovychodnU stranu pre potreby sedenia bokom od
parketu saly, podfa su¢asného riedenia z opaénej strany smerom do ulice), vznika
tazko vyuZitelny priestor pri odskoku navrhovanej pristavby, ktora nezabera celt
diZzku pédorysu skutkovej Skdlky.

Pri rieSeni pristavby z dvoch stran objektu je nutny zasah do cbvodového
plasta na oboch stranach, o komplikuje samotnt prestavbu, najma vzhladom na
fakt, Ze okna na objekie su v sti€asnosti uZ po vymene.

Dispozi¢né rieSenie suterénneho klubu deti, resp. telocvi€ne nie je prave
najvhodnejSie najméa z hygienicko - funkéného hladiska (presvetienie, vymena
vzduchu), celkovo riedenie priestorov pod Urovfiou terénu pri objektoch s tymto
funkénym vyuZzitim nie je vhodné. Taktiez je nevhodné umiestnenie izolaénej
miestnosti, pri ktorej je vhodny staly dozor, (zvac8a je vhodné izolalnl miestnost
riesit’ blizko hlavnej triedy).

V miestach planovanej pristavby pod uroviiou terénu vyvstava mnozstvo
stavebno - konstrukénych detailov, ktoré st naroéné na technické prevedenie, o
sa odzrkadli i v obstaravacich nakladoch stavby. Pri samotnej realizacii takychto
detailov je nutna vysoka technologicka disciplina - (vyber dodavatela stavby).

1
|
|
Obe posudzovane $fudie rieSia upravu kapaCIty Skélky, zvacsenim

2/ alternativa ING. ARCH. KRUZELA

Tento navrh riesi prestavbu objektu jeho pristavbou zo zadnej strany
a nadstavbou o jedno plnchodnotné podlazZie.

Pristavba zo zadnej strany objekiu je mengieho rozsahu v porovnani
s predoslou alternativou, priestor plochy zahrady za objektom je zabrany v mensej
miere, taktieZ rieSenie pristavby na strane kultirneho domu lepsie zapada do
planovaného zameru moZného rozsirenia objektu kultirneho domu. Celna (uliéna)
strana objekiu ostava v tejto alternative zachovana.

Pri tejio alternative je problematické prepojenie konstrukcii v &asti pod
terénom mensieho rozsahu, celkovo st mensieho rozsahu samotné zemné préce
a problematicka realizacia novych zakladovych konstrukcii v styku s pévodnym
objektom.




Nadstavba objektu je vhodne riegena, vzhladom k polohe skutkového
schodiska v objekte, avdak pri tejto alternative je nutna kompletna prestavba
i streSnej a krovovej konstrukcie (t4 je v stigasnosti funkéna, (odhadovany vek cca
15 rokov}. V predoslej alternative postaduje zhotovenie napojeni prestregeni
pristavieb s pévodnou strechou objektu.

Dispozitne je v tejto alternative vhodnejgie vyrie§ena poloha izolaéne; |
miestnosti. Priestory v ramci objektu je v pripade realizacie vhodné riesit |
systémom v niZ§om podlazi miadSie deti, vo vy$§om podlaZi starsie deti. |

3,ZAVER

RieSenie prestavby objektu je vzhladom k zohladneniu skutkového stavu
objektu vhodnejsie realizovat formou nadstavby (objekt je bez viditelnych
statickych poruch - praskliny, priehyby).

Nadstavbou objektu budi minimalizované komplikované konstrukéné riesenia
prepojeni skutkovych a novych konstrukcii v ramci pristavby a to najma v Grovni
pod terénom (1.PP - suterén).

V pripade dohody je moZné spracovanie dalieho navrhu moZnej prestavby
objektu i nadou projekénou spoloénostou.

4, FOTODOKUMENTACIA

RieSeny objekt - skutkovy stav (juhovychodna - zadna strana objektu)

V Cadci, 27. 11. 2015 Milan S&ury




